Zadanie umieszczenia okreslonych spraw w porzadku obrad ZWZA Fabryk Sprzetu i Narzedzi
Gorniczych Fasing S.A. zwotanego na dzien 15.06.2023

Ja, Tomasz Dobrzyn, dziatajgc na podstawie petnomocnictw udzielonych mi przez akcjonariuszy
wchodzacych w skfad Porozumienie Akcjonariuszy zawigzane dnia 07.10.2021r. (informacja i skiad
osobowy pozostaje w dyspozycji Spotki), jako podmiot zgtoszony do Spétki oraz do Komisji Nadzoru
Finansowego w Warszawie, o$wiadczam ze udzielone mi petnomocnictwa do dnia dzisiejszego nie
wygasty ani nie zostaty odwotane, w imieniu trzech Akcjonariuszy reprezentujacych co najmniej 1/20
kapitatu zaktadowego Spétki ($wiadectwa depozytowe oraz petnomocnictwa stanowig Zatgcznik nr 1),
na podstawie art. 401 par. 1 k.s.h. zgtaszam Zzadanie umieszczenia w porzadku obrad Zwyczajnego
Walnego Zgromadzenia spotki Fabryki Sprzetu i Narzedzi Gorniczych Grupa Kapitatowa FASING S.A.

zaplanowanego na dzieh 15.06.2023r. nastepujgcych spraw:

1. Dyskusja w sprawie dokonanych transakcji opisanych w raportach biezacych Spétki nr
52/2020, 53/2020, 4/2022, 5/2022, 6/2022 nie wylaczajac spraw zwigzanych z Uczestnikami
tych transakcji - poczawszy od zainicjowania, potrzeby zawarcia, proces realizacji oraz
zakonczenie, w szczegoinosci inne od pierwotnie przyjetego sposobu rozliczenia sie ze
sprzedazy udziatu w K.B.P. oraz udzielenie przez Zarzad odpowiedzi na pytania Akcjonariuszy
— Lista Pytan stanowi Zatacznik nr 2.

2. Wyjasnienie przez Zarzad celowosci transakcji opisanych w raportach jak w pkt. 1, ze
szczegolnym wyjasnieniem zmiany sposobu zaptaty za sprzedany udziat w K.B.P., co w efekcie
spowodowato brak wplywu pieniedzy 15 min zt a wywotato przeksztatcenie wierzytelnosci
gotéwkowej w rozliczenie uzywanymi maszynami i urzadzeniami (komunikaty biezace nr
4/2022 oraz 5/2022) i zwolnienie z dtugu KONKO S.A., w tym:

- sporzadzenia wykazu zakupionego ,mienia” wraz ze wskazaniem kto byt whascicielem tych
ruchomosci przed CARBONEX Sp. z 0.0.;

- podanie informacji czy KONKO S.A. w okresie w jakim pozostawato dtuznikiem FASING S.A.
oraz przed nabyciem udziatu w K.B.P. posiadato pieniezng zdolno$¢ do uregulowania
zobowiazania w kwocie 15 min zt;

- podanie informacji o rzeczoznawcy, ktory sporzadzit wycene na potrzeby transakcji, o ktérej
mowa w komunikacie i udostepnienie tej wyceny akcjonariuszom w toku WZA 15.06.2023.

3. Podjecie uchwaty w sprawie powotania rewidenta do spraw szczegdlnych — firmy TRUSTWAY

Audit sp. z 0.0. adres ul. Okopowa 47/45, Warszawa 01-059 na liscie firm audytorskich pod nr
3846 - celem zbadania na koszt Fabryk Sprzetu i Narzedzi Gorniczych Grupy Kapitatowej



Fasing S.A. okreslonego zagadnienia zwigzanego z prowadzeniem spraw Spétki dotyczacego w
szczeglnosci zawartych umow i czynnoéci prawnych opisanych w raportach biezacych Spéiki
nr 52/2020, 53/2020, 4/2022, 5/2022, 6/2022 w szczegdlnosci standw prawnych, finansowych
i faktycznych odnoszacych sie do bezposrednich uczestnikéw tych transakcji zaréwno na

poziomie personalnym, korporacyjnym — oferta biegtego z raportami stanowi Zatacznik nr 3.

Wnosze o umieszczenie w/w punktow w przedstawionej kolejnosci, bezposrednio po punkcie 5
Porzadku Obrad, z tej przyczyny ze Porozumienie Akcjonariuszy uwaza, iz przed glosowaniami spraw
dalszych nalezy dokonac uprzedniego omdwienia zgtoszonych spraw i zagadnief. Ewentualne podjecie
uchwat w przedmiocie spraw zgtoszonych w niniejszym Zadaniu bedzie zalezne od dyskusji toczonej

przez Akcjonariuszy i wyniku dyskusji z Zarzadem Spotki.

Projekt uchwaly
Uchwata nr [ ]z dnia [ ] ... 2023 roku Zwyczajnego Walnego Zgromadzenia Fabryk Sprzetu i Narzedzi
Gorniczych Grupy Kapitatowej Fasing S.A. z siedzibg w Katowicach w sprawie powotania rewidenta do

spraw szczegdlnych w celu zbadania wybranych zagadnien zwigzanych z prowadzeniem spraw Spotki

§ 1 Wyznaczenie rewidenta do spraw szczegoinych

1. Zwyczajne Walne Zgromadzenie Fabryk Sprzetu i Narzedzi Gérniczych Grupy Kapitatowej Fasing
S.A. (,Spétka”), stosownie do treSci art. 84 ust. 1 ustawy o ofercie publicznej i warunkach
wprowadzania instrumentéw finansowych do zorganizowanego systemu obrotu oraz o spétkach
publicznych z dnia 29 lipca 2005r. (,Ustawa o ofercie”) powotuje na rewidenta do spraw szczegélnych:
Trustway Audit Sp. z o.0. z siedzibg w Warszawie (01-059) przy ul. Okopowej 47/45, wpisana do
rejestru przedsigbiorcow Krajowego Rejestru Sadowego prowadzonego przez Sad Rejonowy dla m.st.
Warszawy w Warszawie, XIII Wydziat Gospodarczy Krajowego Rejestru Sgdowego, pod numerem KRS
0000901196, NIP 5272958949, REGON 388999840 (,Rewident™).

2. Rewident spetnia warunki, o ktdrych mowa wart. 84 ust. 2 i 3 Ustawy o ofercie.

3. Rewident wykona badanie zgodnie z przedmiotem i zakresem okre$lonym w § 2 uchwatly, na
podstawie dokumentdw, o ktdrych mowa w § 3 ust. 1 uchwaty, wyjasnien Zarzadu i Rady Nadzorczej
oraz informacji publicznie dostepnych, w szczegdlnosci pochodzacych z oficjalnych rejestréw.

4. Wysokos¢ wynagrodzenia Rewidenta za przeprowadzenie Badania oraz inne koszty zwigzane
Badaniem okreslone sg w ofercie Rewidenta stanowiacej zatacznik do uchwaty.

§ 2 Przedmiot i zakres badania



1. Przedmiot i zakres Badania obejmowac bedzie zbadanie sposobu prowadzenia spraw Spétki oraz
dokonanie ustalen w zakresie przeprowadzenia procesu nabycia znakéw towarowych od podmiotu
zaleznego K.B.P. Kettenwerk Becker-Priinte GmbH z siedzibg w Datteln (K.B.P.), sprzedazy jedynego
udziatu w w/w podmiocie zaleznym na rzecz Konko S.A. z siedzibg w Mystowicach za cene 15 min zt,
zwolnienie Konko S.A. z zaptaty diugu, wyraZenie zgody przejecie dtugu przez podmiot trzeci
(Carbonex Sp. z 0.0. z siedzibg w Katowicach) i zmiane sposobu sptaty dtugu z formy pienieznej na
dostawe uzywanych maszyn do produkcji taficuchéw gérniczych.

2. Badanie powinno prowadzi¢ do udzielenia odpowiedzi na ponizsze pytania:

- €zy z punktu widzenia intereséw Spdtki zmiana sposobu wykonania umowy sprzedazy udziatu w
K.B.P. na rzecz Konko S.A. byta operacjg zasadng i nie przyniosta Spotce szkody, skoro Spétka miata
zagwarantowang pfatno$¢ gotéwka a zamiast tego otrzymata rzeczowe aktywa trwate nalezace
pierwotnie do K.B.P.? A jesli szkoda powstata to w jakiej wysokosci?

- czy spbtka nabyta unijne znaki towarowe o numerach 008621062 oraz 008621138 po cenie godziwej
(fair price”)?

- czy nabycie znakdw towarowych zostato poprzedzone odpowiednig wycena, a przyjete zatozenia byly
prawidiowe?

- czy czionkowie organéw Spotki prawidlowo przed zawarciem umowy sprzedazy udziatu, nabycia
znaku towarowego i zwolnienia z dtugu nabywcy udziatu powstrzymali sie od rozstrzygania
konkretnych spraw celem zapobiezenia sprzecznosci intereséw?

- czy Spotka w rocznym jednostkowym sprawozdaniu finansowym ujawnita prawidtowa wartoéé
udziatu w K.B.P. i przyjefa rzetelne zatozenia do kalkulacji metoda DCF? A jezeli wycena byta
prawidtowa, to czy Spétka nie poniosta szkody zbywajac udziat za cene 15 min zt (skoro w swoim

bilansie jednostkowym ujmowata udziat w kwocie 20 min na koniec 2019 roku)?

§ 3 Rodzaje dokumentéw podlegajacych udostepnieniu

1. Walne zgromadzenie zobowigzuje Zarzad oraz Rade Nadzorczg Spdtki do udostepnienia
Rewidentowi na jego Zadanie wszelkich dokumentdw (w znaczeniu art. 77° Kodeksu cywilnego),
umozliwiajacych przeprowadzenie badania zgodnie z jego przedmiotem i zakresem niezwiocznie, ale
nie pézniej niz w terminie 14 dni od zgtoszenia takiego zadania przez Rewidenta. Chodzi o nastepujace
rodzaje dokumentdw:

- umowy wraz zatgcznikami i aneksami (lub innego rodzaju o$wiadczeniami) wymienione w raportach

biezacych Spotki nr 52/2020, 53/2020, 4/2022, 5/2022 stanowiacych zataczniki do niniejszej uchwa



- dokumenty korporacyjne takie jak: uchwaty Zarzadu, uchwaty Rady Nadzorczej, protokoty z
posiedzefi obu organéw zapadie przed podjeciem decyzji o zawarciu uméw badz wykonaniu
jakichkolwiek czynnosci prawnych lub faktycznych zwigzanych z umowami i oéwiadczeniami
wymienionymi w raportach biezacych Spétki nr 52/2020, 53/2020, 4/2022, 5/2022

- kompletne sprawozdania finansowe Spéitki oraz podmiotu zaleznego K.B.P.

- pliki poczty elektronicznej wraz z zatacznikami stanowigce korespondencije objeta Zakresem badania,
z udziatem lub do wiadomosci co najmniej jednej z nastepujacych oséb, cztonkéw Zarzadu albo Rady
Nadzorczej: Zdzistaw Bik, Mateusz Bik, Zofia Guzy, Tadeusz Demel, Jézef Dubinski, Stanistaw Bik,
Andrzej Matczewski, Wiodzimierz Grudzien, Marcin Kruk, Wojciech Nowak, Adam Krawiec, Janusz
Olszowski

- potwierdzenia wykonania umowy sprzedazy znaku towarowego (raport biezacy Spétki nr 52/2020) 4.
potwierdzenia przelewdw, kompensat, lub innych

- wykaz wszelkich ruchomosci znajdujacych si¢ w majatku K.B.P. na dzief sprzedazy udziatu przez
Spétke na rzecz Konko S.A. z Mystowic

- wykaz mienia nabytego w wyniku umowy wymienionej w raporcie biezacym Spétki nr 4/2022

- potwierdzenia wykonania umowy, wymienionej w raporcie biezacym Spétki 4/2022, przez Carbonex
Sp. z 0.0. z siedzibg w Katowicach

- wyceny sporzadzane na rzecz Spotki dotyczace nabytego znaku towarowego, sprzedanego udziatu w
K.B.P. i nabytego mienia (raporty biezace Spétki nr 52/2020, 53/2020, 4/2022)

- faktury oraz potwierdzenia pfatnosci za ustugi sporzadzenia w/w wycen

- potwierdzenia wraz z wyjasnieniami Zarzadu dotyczace przeptywéw pienieznych jakie Spétka
osiggneta w wyniku nabycia znakéw towarowych i mienia objetego umowami wymienionymi w

raportach biezacych Spétki nr 52/2020 i 4/2022

2. Walne Zgromadzenie Spétki zobowigzuje jej Zarzad i Rade Nadzorcza do wspdldziatania z
Rewidentem celem umoZliwienia sprawnego przeprowadzenia badania, w tym odpowiedzi na pytania i

udzielania wyjasnien okreslonych w art. 86 ust. 1 Ustawy o ofercie.

§ 4 Termin rozpoczecia badania

1. Rewident rozpocznie prace niezwlocznie po przekazaniu mu czesci lub catosci dokumentéw, o

ktdrych mowa w § 3 powyzej, nie péZniej jednak niz w dniu poprzedzajacym uptyw 3 miesiecy od dnia
|

powzigcia uchwaly lub dnia uprawomocnienia sig postanowienia sadu o powolaniu Rewidenta.



2. Rewident jest uprawniony do nadzorowania i konsultowania ze Spdtkg procesu udostepniania
danych oraz dokumentoéw, ktore beda poddanie badaniu.

3. Rewident jest zobowigzany do przedstawienia pisemnego raportu z przeprowadzonego badania
Zarzadowi oraz Radzie Nadzorczej w terminie nie dtuzszym niz 3 miesigce od dnia rozpoczecia pracy

zgodnie z ust. 1 powyzej.

8§ 5 Koszty badania

Koszty badania ponosi Spotka w catosci.

§ 6 Postanowienia koncowe

Uchwata wchodzi w Zycie z dniem jej podjecia.

UZASADNIENIE
Wskazane w uchwale transakcje wzbudzily watpliwosci akcjonariatu mniejszosciowego. W ocenie
zgtaszajacych dokonane przez organy Spétki czynnosci w w/w sprawie z wykorzystaniem majatku i
finanséw Spotki, mienia ruchomego (ktére ,niejako przed chwilg” bylo w swobodnej dyspozycji
Spotki), naleznoci pienieznych Spotki oraz czynnosci prawnych wraz z niespéjnymi wyjasnieniami tej
sprawy w toku WZA w roku 2022 skionito Akcjonariuszy do gtebszego zapoznania sie ze szczegdtami
operacji. W wyniku tego badania zasadnym jest dokonanie dalej idgcych czynnosci oraz formalnego
zbadania czy i jakg szkode poniosta Spdtka w skutek dziatan swych organéw przy przedmiotowej
sprawie. Dodatkowo Akcjonariusze takze stracili w catosci zaufanie do jakichkolwiek —opinii
rzeczoznawcdw sporzadzanych na zlecenie lub w interesie Spétki, jak i podmiotéw powiazanych ze

Spotka, gdyz w zaleznosci od sytuacii, potrzeb wyceny te oferujg skrajnie rézne wyniki.

Pierwsza z nich bylo nabycie znakéw towarowych od K.B.P. za ponad 13 min z. Zarzad ttumaczyt
transakcje korzysciami ekonomicznymi, jakie niesie za sobg sprzedaz towardéw pod tg markg. Liczby
tego nie potwierdzaja. Sprzedaz K.B.P. jako podmiotu zaleznego przed transakcja (nota beny
deficytowa), jak i sprzedaz i zyskownos$¢ Spétki po transakciji, nie uzasadniajg przeprowadzenia takiéj

operacji. Na marginesie mozna wskaza¢, ze w znajdujgcym sie w niemieckim rejestrze spof /;]

]
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handlowych sprawozdaniu K.B.P. za 2019 rok, czyli przed transakcjg sprzedazy sktadnika
majgtkowego za 3 miliony EUR na rzecz Spétki, pozycja ,wartosci niematerialne i prawne” opiewata na
kwote 261 EUR.

Dodatkowo na uzytek wezwania do sprzedazy akcji w 2021 roku podmiot dominujacy Karbon 2 Sp. z
0.0. Zlecit wycene wartosci godziwej Spétki, ktdrg rzeczoznawca zewnetrzny okreslit na kwote ok. 40
min zt. Zarzad stwierdzit, ze taka wycena jest prawidtowa. Przy tym byt zwigzany art. 80 ust. 2 Ustawy
o ofercie, z ktdrego wynika, ze notowania gietdowe nie mogg by¢ jedynym miernikiem tej wartoéci.
Biorgc pod uwage, Zze niemal rok wczesniej spotka wydata ok. 1/3 tak okreslonej wartosci godziwej
tylko na znaki towarowe — tlumaczenia Zarzadu co do zasadnosci transakeji w kontekscie potencjatu
ekonomicznego Spotki, przychoddw, zyskdw a przede wszystkim jej wartosci godziwej, brzmig
niepowaznie.

Ponadto zdumiewa zamiana dtugu pienigznego Konko S.A. z Mystowic na dostawe uzywanych maszyn
wartych rzekomo taka samg kwote. Transakcja pomimo jej dodatkowych warunkdw i udziatu oséb
trzecich (przystgpienie do dlugu Spotki Carbonex sp. z 0.0. i towarowego rozliczenia sie z zaptaty)
nacechowana jest ogromnym elementem niegospodarnosci na szkode FASING S.A.

Mianowicie wedtug informacji podanych przez Zarzad na ZWZA w 2022 roku maszyny, ktorymi
zaptacono za sprzedany dnia 17.12.2020r. udziat w K.B.P., nalezaty wiaénie do majatku K.B.P. jako
podmiotu zaleznego od FASING S.A. przed ta data, co oznacza, Zze cena miast wplynaé w gotdwce
wrdcita do Spétki w postaci czesci tych samych aktywéw, ktdre 17.12.2020r zostaty faktycznie zbyt dla
KONKO S.A. Przy czym nie moze ujs¢ uwadze fakt, ze rowniez tego samego dnia FASING S.A. nabyt
od K.B.P. w/w dwa znaki towarowe za kwote 3 min EURO — w efekcie na dzien 17.12.2020r.
sprzedany podmiot K.B.P. byt z jednej strony uposazony w pienigdze tj. wierzytelno$¢ od FASING S.A.
na kwote ponad 13 min zlotych (kwota ta zostata zaptacona przez FASING S.A. ponad 95% gotéwka
w okresie kilku miesigcy po transakcji) a z drugiej posiadat ,jak sie okazato” bardzo wartoéciowy
majatek ruchomy, ktory to majatek pozwolit sie kupcowi zwolnié z catosci dtugu wzgledem FASING
S.A. tj. na kwote 15 min zt.

W tym miejscu wartym jest wskazania, ze wedtug bilansu K.B.P. na koniec 2020 warto$¢ wszelkich
rzeczowych aktywéw trwalych wynosita 22.514 EUR (ok. 100 tys. z}). Zdumiewajace jest jak
rzeczoznawca wspomniane wyposazenie stanowigce sktadowa bilansu K.B.P, wycenit na 15 min zt. Do
tego wedtug zapewnien Zarzadu sprzet miat zosta¢ odnowiony przez podmiot poéredniczacy .

Carbonex Sp. z 0.0., a rzeczoznawca majatkowy znat warto$¢ maszyn i urzadzen zanim doszio c[

wykonania rzekomej renowacji.



Wszystko powyzsze jest kwintesencjg sprzecznosci w wycenach, ktore aprobujg organy Spétki tj. Rada
Nadzorcza oraz Zarzad. Z jednej strony rzeczoznawca, okreSlajac warto$¢ godziwg Spétki na potrzeby
wezwania do sprzedaZy akcji pozostaje wylacznie przy wycenie dochodowej twierdzac, ze ,Spditka
poza nieruchomosciami dysponuje majatkiem zuzytym i zdekapitalizowanym”, z drugiej strony na inne
potrzeby wyceny majatku wyznaczony rzeczoznawca postuguje sie wytacznie metoda majatkowa,
ktora zdaje sie te same ruchomosci (co przy wycenie na potrzeby wezwania) na kwote ponad 100 razy
wyzszg niz ich wartos¢ bilansowa.

Zasadne jest okre$lenie przez niezaleznego eksperta czy Spétka nie poniosta szkody, a jesli poniosta to
w jakich wartoSciach mierzonych w PLN. W zaleznosci od wynikéw tego badania akcjonariat
mniejszosciowy podejmie dalsze dziatania w celu okreslenia charakteru takich roszczen oraz oséb
odpowiedzialnych za te szkody, w szczegdlnoéci organdéw Spdtki oraz os6b dokonujgcych wyceny

wartosci majgtkowych w zaleznosci od celu i danej potrzeby Spétki.
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